Okresné riaditel'stvo PZ
Odbor kriminalnej policie
v Bardejove

CVS: ORP- 114/2-VYS-BJ-2021 Bardejov 29. 07. 2021

UZNESENIE

Podla § 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné oznamenie Lesoochranarskeho
zoskupenia VLK Cergov vo veci podozrenia zo spachania trestného ¢inu Ohrozenie a poskodenie
Zivotného prostredia podla § 301 ods. 1/ Trestného zakona tykajuce sa skutoCnosti,

ze
dochadza k poskodzovaniu |, Il. alll. stupna ochranného pasma vodarenského zdroja povrchovych
vod a vodného zdroja v katastralnom Gzemi obce Hertnik, okres Bardejov v sprave Vychodoslovenskej
vodarenskej spolo¢nosti, a.s. Kosice zavod Bardejov, ktory je st¢astou Pod¢ergovského skupinového
vodovodu, ktory zabezpecuje dodavku pitnej vody pre obce Hertnik, BartoSovce, Frickovce, Osikov,
Vaniskovce, Raslavice, Abrahdmovce a Buclovany v dosledku intenzivnej tazby dreva

obhospodarovatelom lesa nad odbernym objektom v obci Hertnik €o spésobuje vysoky zakal vody
v priebehu dna a ¢o méa néasledne vplyv na kvalitu vody a zniZzenie mnozZstva vody

odmietam, nakolko nie je dévod na zadatie trestného stihania alebo na postup podfa § 197 ods. 2/

Trestného poriadku. R
ODOVODNENIE

Na tunaj$iu stcast’ bolo postovym Uradom dorucené trestné oznamenie od Lesoochranarskeho
zoskupenia VLK Cergov so sidlom Tul&ik &islo 183, okres Presov, v ktorom je mimo iného uvedené, ze
podavaju trestné oznamenie pre podozrenie z poskodzovania I, Il. alll. stupna ochranného pasma
vodarenského zdroja povrchovych véd a vodného zdroja v k. U. obce Hertnik, okres Bardejov. Ide o VZ
Vieska v sprave VVS, a.s. KoSice, zavod Bardejov, ktory je sucastou PodCergovskeho skupinoveho
vodovodu, a ktory zabezpecuje dodavku pitnej vody pre obce Hertnik, BartoSovce, Frickovce, Osikov,
Vaniskovce, Raslavice, Abrahamovce a Buclovany.Nad odbernym objektom v obci Hertnik prebieha
intenzivna tazba dreva obhospodarovatelom lesa Lesy SR, $.p. Tazba spdsobuje vysoky zakal vody
v priebehu dna, ¢o ma nasledne vplyv na kvalitu surovej vody a znizenie mnozstva vody upravenej
a dodavanej odberatelom. V tejto lokalite ide o jediny zdroj pitnej vody pre niekolko tisic obyvatelov.
Z vys$sie uvedenych dévodov Ziadaju o okamzité zastavenie predmetnej €innosti a o jej presetrenie.

Do vys$etrovacieho spisu. bolo k trestnému oznameniu zabezpecena sprava z Odboru starostlivosti
o0 zivotné prostredie Okresného uUradu Bardejov pod ¢&islom OU-BJ-OSZP-2021/005972 zo dna
24.05.2021, v ktorej je mimo iného uvedené, Zze ako organ Statnej vodnej spravy vykonal v roku 2020
gtatny vodoochranny dozor, ktory bol zamerany na ohrozenie, resp. znecistenie akosti vodarenského
toku Vieska v pri¢innej suvislosti s vykonavanou tazbou drevnej hmoty v ochrannom pasme
vodarenského zdroja pitnej vody. V sucasnosti dané podanie rieSi Slovenska inSpekcia zivotneho
prostredia KosSice.

Do vySetrovacieho spisu bolo k trestnému oznameniu zabezpecena sprava z Odboru inSpekcie
ochrany vod Inspektoratu zivotného prostredia Kosice Slovenskej inSpekcie zZivotného prostredia pod
¢islom 6590/52/2021-19294/2021 zo dna 02.06.2021, v ktorej je mimo iného uvedené, Ze dna
03.05.2021 obdrzali podanie Lesoochranarskeho zoskupenia VLK Cergov v predmetnej veci, ktoré
zaevidovali ako podnet.Na z&klade informacii uvadzanych v podnete dna 21.05.2021 vykonali Setrenie
podnetu v zmysle ustanoveni zakona c¢islo 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej
narodnej rady ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, vodny zakon, v zneni
neskorsich predpisov, spojené s miestnou obhliadkou vodarenského zdroja Veska, obhliadkou
porastov, v ktorych je vykonavana tazba drevnej hmoty a obhliadku vodneho toku Veska a jeho
bezmennych pritokov. Setrenim podnetu zistili, Ze Lesy SR, §.p., OZ Pre$ov vykonavaju v danej
lokalite tazbu dreva na zaklade navrhu planu hospodarskych opatreni na obdobie od skoncenia
platnosti pianu do schvalenia navrhu planu pre LC Lesy na LHC Hertnik, odsuhlasenom Okresnym
uradom Presov, odborom opravnych prostriedkov, listom &islo OU-PO-OOP4-2020/029998 zo dna
10.12.2020. Vizualnou obhliadkou vodného toku Veska a jeho bezmennych pritokov, vykonanou dia
21.05.2021 v predmetnej lokalite, neboli pozorované stopy po znecisteni a zakaleni predmetného toku
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a bezmennych pritokov pédnymi sedimentarni. Setrenim podnetu zistili, Zze Lesy SR, $.p. pinia
opatrenia, ktoré im ulozil Okresny Urad Bardejov Odbor starostlivosti o Zivotné prostredie na zaklade
nim vykonanej kontroly diia 04.06.2020. VVykonanym $Setrenim nezistili skutoCnosti, ktoré by naplnili
skutkovu podstatu porugenia vodného zakona, ¢im povazuju predmetny podnet za presetreny.

Do vy$etrovacieho spisu bolo k trestnému oznameniu zabezpecena sprava z Vychodoslovenske;
vodarenskej spolo&nosti, a.s. zavod Bardejov pod &islom 58374/2021/0 zo dfa 15.06.2021, v ktorej je
mimo iného uvedené, ze VVS a. s., zavod Bardejov na problém kvality surovej upravovanej vody ako aj
jej mnozstvo upozornila listom zo dnha 19.03.2020, ktory bol zaslany prisluSnym organom statnej
spravy, &i uz Okresny Urad Bardejov - Odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Regionalny urad
verejného zdravotnictva, Slovensky vodohospodarsky podnik, Regionalny Uurad verejného
zdravotnictva a tiez starostovi obce Hertnik. Osobitnym listom tiez zo diha 19.03 bola spolocnost Lesy
SR, §. p. vyzvana k okamzitému zastaveniu tazby dreva. Neskoér, listom zo dna 15.10.2020, opatovne
prislusny urad vyzvali, aby v danej veci konala a spolo¢nost, ktora tazi drevo upozornila nasu
Spoloénost, Zze bude zvazat drevo cez tok, pretoZe voda bola zas a znova nadmerne zakalena. Tento
rok, konkrétne 08.04.2021 listom informovali o zavaznosti situacie v8etkych starostov obci, ktoré su
zasobované vodou z tohto vodarenského zdroja.

Do vysetrovacieho spisu bolo k trestnému oznameniu zabezpecena sprava z Lesov Slovenskej
republiky, $tatny podnik Odstepny zavod Presov pod ¢islom 19571/2021 zo dria 08.07.2021, v ktorej je
mimo iného uvedené, Zze Lesy Slovenskej republiky, $.p. spravuju lesny majetok vo vlastnictve
Slovenskej republiky na zaklade prisludnych legislativnych predpisov a pravnych aktov. Schvalenim
Planu starostlivosti o lesy (dalej len PSL), ktory je nastrojom Statu na zabezpecenie trvalo udrzatelného
hospodarenia v lesoch, im je umoznené realizovat prava vlastnika (spravcu) obhospodarovatela
lesnych nehnutefnosti, najma vo vztahu pozivat plody a uzitky veci v obmedzenom rozsahu
vyplyvajucom zo véeobecne zavaznych pravnych predpisov a schvaleného PSL. Tieto prava nadobudli
dobromyselne v dobrej viere a bez snahy niekoho uviest do omylu alebo mu spésobit’ pripadnu Skodu.
V uzemi OP VZ Vieska su realizované lesohospodarske opatrenia vratane tazby dreva v sulade so
schvalenym Programom starostlivosti o lesy v zmysle platnej legislativy na useku lesného
hospodarstva a ZP. Chceme poznamenat, ze lesné porasty v OP VZ o vymere cca 500 ha su
zaradené do kategérie hospodarskych lesov (§ 15 ods. 1/ zakona o lesoch) a je tam uplatiiovany rezim
bezného hospodarenia (§ 2, pism k/ zakona o lesoch). Prevadzkovatel vodarenského zdroja Vieska za
obdobie (od roku 2000 doteraz) nepoziadal o vyhlasenie lesov v OP za lesy osobitného urcenia (§ 14
ods. 1 a ods. 2 pism al zakona o lesoch) a na zaklade zmeny kategorizacie lesov si neuplatnil osobitny
rezim hospodarenia pre pripadnu vy$s$iu a efektivnejsiu ochranu VZ a to na zaklade preukazatelneho
dévodu mozného znizenia objemu a kvality vody vo VZ Vieska. Legislativa na useku lesného
hospodarstva (zakon o lesoch) a legislativa na Useku vodného hospodarstva (zakon o vodach) vytvara
dostatoény priestor na riesenie v pripade potreby vy$Sej ochrany VZ zo strany ich prevadzkovatelov,
pokial preukazu ich relevanciu a vysporiadaju sa s obmedzenim vlastnickych prav (§35, ods.1/ zakona
o lesoch). V prilohe zasielali spracovany prehlad tazieb dreva podla porastov, druhov taZieb a rokov
(2019, 2020, 2021) a zaroven fotokopie Suhlasov na tazbu dreva na predmetné porasty vyhotovené
ustanovenym a registrovanym odbornym lesnym hospodarom.

V zmysle ustanovenia § 301 ods. 1/ Trestného zakona sa trestného ¢inu Neopravnené nakladanie
s odpadmi dopusti ten, kto z nedbanlivosti vyda Zivotné prostredie do nebezpetenstva vzniku vacsej
gkody tym, Ze porusi vSeobecne zavazné pravne predpisy o ochrane Zzivotného prostredia alebo
o ochrane prirodnych zdrojov vratane prirodnych lie€ivych zdrojov a prirodnych zdrojov mineralnych
stolovych véd a hospodareni s nimi.

V zmysle ustanovenia § 124 ods. 1/ Trestného zakona, Skodou sa rozumie ujma na majetku alebo
realny Ubytok na majetku alebo na pravach poskodeného alebo jeho ind ujma, ktora je v pricinne;
suvislosti s trestnym ¢inom, bez ohladu na to, ¢i ide o Skodu na veci alebo na pravach. Skodou sa
rozumie aj ziskanie prospechu v pri¢innej suvislosti s trestnym Cinom.

V zmysle ustanovenia § 124 ods. 3/ Trestného zakona, pri trestnych Cinoch proti Zivotnému
prostrediu sa Skodou rozumie suhrn ekologickej ujmy a majetkovej $kody, pricom majetkova Skoda
v sebe zahrnuje aj naklady na uvedenie zivotného prostredia do predo$lého stavu. Pri trestnom Cine
neopravneného nakladania s odpadmi podia § 302 rozsahom €inu sa rozumie cena, za ktoru sa odpad
v ¢ase a v mieste zistenia ¢inu obvykle zbiera, prepravuje, vyvaza, odvaza, zhodnocuje, zneskodnuje
alebo uklada, a cena za odstranenie odpadu z miesta €inu, ktoré na jeho uloZenie nie je urcené.
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V zmysle ustanovenia § 125 ods. 1/ Trestného zadkona Skodou malou sa rozumie $koda
prevySujuca sumu 266. - €. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmenej desatnasobok
takejto sumy.

V zmysle ustanovenia § 8/ Trestného zakona, trestnym &inom je protipravny &in, ktorého znaky su
uvedené v Trestnom zakone, ak tento zakon neustanovuje inak. Z uvedenej definicie mozno vyvodit
dve obligatérne podmienky, ktoré musia byt sucasne splnené a to protipravnost ¢inu a znaky uvedené
v Tresthnom zakone. Protipravnostou ¢inu rozumieme prejav vole, ktorym subjekt porusuje prikazy
a zakazy ustanovene platnym pravom. Vtresthom prave sa za protipravne konanie povazuje
protispoloCenské spravanie, ktorého znaky su vymedzené v tresthom zakone ako trestné Ciny. Z dikcie
predmetného ustanovenia vyplyva, ze o trestny Cin ide vtedy, ak su su¢asne naplinené jeho obligatérne
podmienky, ktorymi su protipravnost a formalne znaky, t. j. znaky uvedené v Trestnom zakone.
Obligatorny znak je materialny znak - nebezpecnost ¢€inu pre spoloénost a formalny znak - znak
skutkovej podstaty trestného &inu uvedené v Trestnom zakone. Skutkovou podstatou trestného Einu
rozumieme suhrn konkrétnych znakov, ktoré charakterizuju urcité ludské spravanie ako konkrétny
trestny Cin a kazda skutkova podstata konkrétneho trestného €inu obsahuje znaky charakterizujuce
objekt trestného €inu, objektivnu stranku trestného €inu, subjekt trestného Cinu a subjektivnu stranku
trestného Cinu, pricom vSetky Styri skupiny znakov su v skutkovej podstate trestného &inu obligatérne.
Obligatérnymi znakmi objektivnej stranky skutkovej podstaty trestného €inu je konanie, kde len konanie
smerujuce proti spoloenskym vztahom chranenym Trestnym zakonom je podmienkou trestnej
zodpovednosti. Konanie mozno charakterizovat ako akt spravania vychadzajuci z uréitych motivov,
ktory je zamerany na dosiahnutie uréitého ciela, v trestnopravnom zmysle neziaducom, zakazanym
spdsobom, ktory v kone€énom désledku ohrozuje alebo poskodzuje vyznamny spolocensky vztah,
ktorym je objekt trestného Cinu. Druhym obligatérnym znakom charakterizujucim objektivnu stranku
trestného Cinu je nésledok. Jeho vyznam spociva najma vtom, Ze povaha arozsah nasledkov
trestneého Cinu maju neoby&ajny vyznam pre urCenie existencie trestného Cinu, o sa pochopitelne
odraza aj v konS$trukcii skutkovych podstat trestnych €inov v osobitnej Casti Trestného zakona.
Kauzalny nexus je obligatornym znakom objektivnej stranky skutkovej podstaty trestného ¢inu. Je to
vlastne proces vnutorného prepojenia konania s nasledkom. Ide o formainy pristup k chapaniu pojmu
trestného Cinu.

V zmysle ustanovenia § 2 ods. 10/ Trestného poriadku, organy ¢inné v trestnom konani postupuju
tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné pochybnosti ato vrozsahu
nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju z Uradnej povinnosti.

V zmysle ustanovenia § 2 ods. 12/ Trestného poriadku, organy ¢inné v trestnom konani hodnotia
dékazy ziskané zakonnym spdsobom podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na
starostlivom uvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo i vich sihrne nezavisle od toho, ako boli
obstarané.

V zmysle ustanovenia § 196 ods. 2/ Trestného poriadku, ak policajt po prijati trestného oznamenia
zisti, ze je potrebné ho doplnit, doplnenie vykona vysluchom oznamovatela, alebo vyziadanim
podkladov prislusny policajt tak, aby mohol rozhodnut podla § 197 alebo § 199 v lehote do 30 dni od
prijatia trestného oznamenia.

V zmysle ustanovenia § 197 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku, sa rozhoduje iba vtedy, ak
oznamenie sice obsahuje popisany skutok, ale z jeho obsahu alebo doplnenia je zrejmé, ze sa skutok
nestal, alebo Ze skutok nie je trestnym ¢&inom, ani priestupkom, inym spravnym deliktom alebo
disciplinarnym previnenim. V opaénom pripade je potrebné vo veci postupovat podla § 199 ods. 1/
Trestného poriadku. Trestné oznamenie sa vzdy odmietne, ak je jeho obsah nejasny alebo zmatogny.

Ulohou organu &inného v trestnom konani je hodnotit dokazy ziskané zakonnym spdsobom podla
svojho vnutorného presvedCenia zalozenom na starostlivom uvézeni vSetkych okolnosti pripadu
jednotlivo a v ich suhrne nezavisle od toho, ako boli obstarané a nalezite zistit' skutkovy stav veci, ktory
neoddvodnuje pochybnosti o koneénom rozhodnuti.

VysSetrovatel Policajného zboru vykonavajuci trestné konanie, je povinny zaoberat sa
skutognostami z pozicie trestnopravnej, t. j. o napifiaju znaky trestného &inu uvedeného v osobitnej
Casti Trestného zdkona, a tym spdsobom oddévodriuju zacatie trestného stihania vo veci, a jeho ulohou
nie je riesSit ob&ianskopravne, pripadne obchodnopravne vztahy, ani posudzovat, & osoby nadobudli
vlastnictvo zakonnym spésobom.
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Obracanim sa na organy &inné v trestnom konani podavanim trestnych oznameni nie je mozneé
dosiahnut vyrie$enie obgianskopravnych pripadne obchodnopravnych sporov a je mylné sa domnievat,
Ze obgianskopravny pripadne obchodnopravny spor automaticky zaklada trestnopravnu zodpovednost.

V suvislosti s posudzovanou vecou je potrebné uviest, Ze trestné pravo je najprisnejsi prostriedok,
ktory ma stat k dispozicii na ochranu taxativne vymedzenych zaujmov, ktory dopifia ochranu,
poskytovani normami inych pravnych odvetvi, &im sa prejavuje veduci princip subsidiarity trestnej
represie. Stat moze tento prostriedok uplatiiovat vo vztahoch len na baze zdrzanlivosti a z hfadiska
ochrany zakladnych celospologenskych hodnét. Nie je v sUlade s principom subsidiality trestnej
represie, aby tuto ochranu aktivne preberali organy ginného v trestnom konani, ktorych ulohou je
prevazne ochrana celospolo&enskych hodnét a nie priamo konkrétnych subjektivnych prav subjektov.

Treba tiez uviest, ze aby bolo mozné v predmetnej veci dalej konat spdsobom predpokladanym
Trestnym poriadkom podla § 196 a nasledujucich paragrafov z druhej Casti prvej a druhej hlavy tohto
zakona, musia byt z opisu skutku, ktory ma byt trestnym ¢inom zname také Udaje, ktoré dovoluju prijat
zaver, ze nedovolenym konanim pachatefa boli napinené obligatérne znaky niektorého z trestnych
¢inov uvedenych v osobitnej ¢asti Trestného zakona.

Ak proti sebe stoja dve relevantné skupiny navzajom si odporujucich dékazov, priCom zistenie
inych dokazov osved&ujlcich pravdivost jednej alebo druhej skupiny dékazov po zacati trestného
stihania je vylu¢ené a zistené rozpory nie je mozné odstranit ani déslednym vyhodnotenim
odporujucich si doékazov, nie je dévod na zalatie trestného stihania, nakolko realne nie je mozne
o¢akavat vyrok sudu o vine pachatela.

K preukazaniu viny pachatela totiz musia existovat priame, respektive aspon nepriame dokazy,
ktorych suhrn musi tvorit logickd a ni¢im nenarusovanu sustavu vzajomne sa doplnujucich dokazov,
ktora vo svojom celku nielen spolahlivo preukazuje v$etky okolnosti skutku, v ktorom sa vidi trestny Cin
a usved€uje z jeho spachania pachatela, ale st¢asne vylucuje moznost akeéhokolvek iného zaveru.

Po dékladnej analyze takto zistenych skutoénosti, posudzujuc vSetky dékazy jednotlivo, ale aj vo
vzajomnej suvislosti, uplatiujuc jednotlivé zasady trestného konania, vratane zasady volneho
hodnotenia dékazov mam za to, 2e vdanom pripade nebolo dbéveryhodne preukazaneé, aby
v skutoénosti doslo k spachaniu trestného ¢inu uvedeného vo vyrokovej €asti tohto uznesenia ako ani
iného trestného &inu uvedeného v osobitnej Gasti Trestného zakona. Z uvedeného dévodu bolo
potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

POUCENIE : Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort je mozné podat u vySetrovatela PZ,
ktory ho vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost nema
odkladny ucinok.

VySetrovatel PZ :

[£ \ "2 ) %] mirIng. Peter Sim



